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Badanie ewalu acyjn e pn. ,, Analiza potrzeb i barier
organow prowadz gcych w zakresie programow
rozwojowych szkét i placéwek prowadz  gcych
ksztatcenie og6lne w ramach Poddziatania 9.1.2
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki w
wojewodztwie lubelskim "

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI
FUNDUSZ SPOLECZNY

Zaméwienie jest wspifinansowane w 85 % ze érodkow Unii iej w ramach Funduszu Priorytet X Pomoc
Techniczna Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki oraz 15 % z budzetu JST.

E KAPITAL LUDZKI
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI
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.




= CELE | PROBLEMATYKA BADANIA
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ANALIZA POTRZEB | BARIER ORGANOW PROWADZACYCH W ZAKRESIE PROGRAMOW ROZWOJOWYCH

REALIZOWANYCH W RAMACH PODDZIALANIA 9.1.2 PO KL NA TERENIE WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Diagnoze funkcjonowania szkolnictwa ogélnego z
uwzglednieniem dynamiki zmian w latach 2007-2012

ll |dentyfikacja potrzeb szkot i placowek w zakresie
infrastruktury dydaktycznej i edukacyjnej

Ocena aktywnosci szkét i placéwek w procesie
ubiegania sie o srodki w ramach Poddziatania 9.1.2
PO KL w wojewédztwie lubelskim i w kraju

Analiza potrzeb i barier szkét i placowek
prowadzacych ksztatcenie og6ine w procesie
aplikowania o $rodki i realizacji projektéw w ramach
Poddziatania 9.1.2 PO KL, wraz ze wskazaniem
skutecznego sposobu ich zniwelowania

Identyfikacja probleméw zwigzanych z wdrazaniem
Poddziatania 9.1.2 PO KL w wojewddztwie
lubelskim w konteks$cie nowego okresu
programowania 2014 -2020

Ocena dotychczasowych efektéw wdrazania
Poddziatania 9.1.2 PO KL, identyfikacja czynnikéw
sukcesu projektéw realizowanych przez szkoty

w ramach Poddziatania 9.1.2 PO KL w
wojewddztwie lubelskim

Analiza wptywu dofinansowania projektéw w
ramach Poddziatania 9.1.2 PO KL na rozszerzenie
oferty edukacyjnej szkét i placéwek o$wiatowych,
w tym ocena wptywu programéw rozwojowych
szkat, na rozwoj kompetenciji kluczowych uczniéw
oraz na efektywnos¢ pracy placéwki oswiatowej

METODY | TECHNIKI BADAWCZE I

Pracownia Badan i Doradztwa

ANALIZA DESK RESEARCH

ANKIETA AUDYTORYJNA
Z uczniami uczeszczajacymi

dokumentoéw i sprawozdan PO KL, dokumentacja konkursowa
Poddziatania 9.1.2, plany dziatan dla Priorytetu IX, zestawienia
i raporty dot. Szkolnictwa, dane PEFS i SIMIK, wyniki egzaminéw
koncowych oraz WEWD

WYWIADY CATI FOTOEWALUACJA
z przedstawicielami szkot w
objetych wsparciem z szkole podstawowej (n=5)
Poddziatania 9.1.2 (n=100) gimnazjum (n=5)
oraz nieobjetych wsparci liceum (n=5)

(n=101)

TECHNIKA
CONJOINT
(n=201)

MODELOWANIE
ROWNAN
STRUKTURALNYCH
(SEM)
(n=1735)

na zajecia w ramach projektu
z Poddziatania 9.1.2 (n=378)
oraz nieuczeszczajacymi
(n=300)

WYWIADY FGI
z przedstawicielami
organéw prowadzacych
szkoly i placowki
oswiatowe, nauczycielami
oraz rodzicami uczniéw

QUASI-EKSPERYMENT
z zastosowaniem PSM
(n=101)
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ach |

Srednia ilo $¢é uczniéw w szkotach podstawowych, gimnazjach i lice

‘Sredriaiiose ieciwSP

B 7501988 (9
B 15001875 (3
O 1589001745

O 1373001589 (3
O 1201373 (9

etatbw nauczycielskich); najmniejszy stopnien obcigzenia kadry nauczycielskiej

przypadajaca na 1 pedagoga.

Woj. lubelskie cechuje takze: mata liczebno$¢ kadry dydaktycznej w przypadku SP i gimnazjéw oraz

przecietna w liceach (mimo iz na 3 poziomach nauczania wystapit w latach 2007-2012 wzrost liczby
liczba uczniow




POTRZEBY PLACOWEK W ZAKRESIE
= INFRASTRUKTURY

Pracownia Badan i Doradztwa

Zapotrzebowanie na rozszerzenie bazy dydaktycznej |
komputery, oprogramowanie i urzadzenia 63.2%
biurowe 63,0%
Wystepowanie zapotrzebowana tablice interaktywne
narozszerzenie
bazy dydaktycznej wyposazenie pracowni przedmiotowych
95 0 projektory / rzutniki
100% / 511% 930%
pomoce daktyczne nie wskazane doktadniej
80%
meble i remonty
60% sprzet RTV niezdefiniowany szczegtowo
przatsporony
40%
ksigzki podreczniki
20% TV, DVD, odtwarzacze muzyki
programy edukacyjne
0%
szkotyobjete  grupa ogotem sprzet medyczno-rehabiltacyjny
wsparciem  kontrolna
M szkoty objete wsparciem
Mtk Mnie yobje P

B grupakontrolna 0% 20%  40%  60%  80%

Srednia warto$¢ potrzeb
inwestycyjnych,
zwigzanych
z rozszerzeniem bazy
dydaktycznej jednej
placéwki miesci sie
w kwocie 100 tys. zt. (70%
og6tu placéwek)

Placéwki posiadaja takze
potrzeby o charakterze
pozainfrastrukturalnym tj.
zajecia wyréwnawcze,
przygotowujace
do egzaminéw
zewnetrznych;
prowadzone w formule
rozbudowanej
o niestandardowe metody
dydaktyczne; rozwijajace
o charakterze
pozaprzedmiotowym;
realizowane w formule
pozaszkolnej.

POTRZEBY PLACOWEK W ZAKRESIE
INFRASTRUKTURY

Pracownia Badan i Doradztwa

Zapotrzebowanie na rozszerzenie bazy edukacyjnej |

Srednia warto$¢

potrzeb inwestycyjnych
zwigzanych
z rozszerzeniem bazy
edukacyjnej jednej
placéwki miesci sie
w kwocie do 0,5 min zt
(47% og6tu placéwek)

Najwieksza réznica
Wrdd szkét objetych
wsparciem jest ponad

dwukrotnie wiecej

placéwek
wskazujacych potrzeby
rzedu 3 min zt lub
wigksze niz w grupie
kontrolnej.

100%

80%

60%

40%

20%

0%

Wystepowanie zapotrzebowanana
rozszerzenie bazy edukacyjnej

szkotyobjete  grupa ogotem
wsparciem  kontrolna
Htak  Hnie nie wiem

Jakiego rodzaju
inwestycje?

budowa / remont sali gimnastyczne
budowa / remont sal przedmiotowych
budowa / remont boiska szkolnego
termomodenizaga budynku szkoly
infrastruktura wokot szkoly

budowa / remont fazienek i/lub szatni
generalny remont / budowa nowej szkoty
wymiana / remont dachu
budowa / remont placu zabaw
remont / wymiana podtog
wymiana okien / drzwi
budowa / remont stotowki $wietlicy
malowanie $cian

budowa / remont systemu grzewczego
budowa basenu

inne
M szkoly objete wsparciem

mgrupa kontrolna 0%

20%

40%




POTRZEBY PLACOWEK W ZAKRESIE
INFRASTRUKTURY
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Przestrze n szkoly wymagaj gca zmian w perspektywie uczniéw

SZATNIA

Miejsce najmniej lubiane przez
uczniéw, ze wzgledu na brak
przestrzeni i estetyke. Inne
miejsce wymagajace zmian wg
uczniéw SP to: biblioteka,
toaleta, sale lekcyjne oraz
stotéwka.

SALE LEKCYJINE

Miejsca najmniej lubiane oraz
wymagajace w opinii uczniow
zmian, ze wzgledu na
zniszczenie oraz brak
wyposazenia dydaktycznego.
Inne wymienione miejsca to:
szatnia, boisko szkolne oraz
zaplecza sal lekcyjnych.

SALA GIMNASTYCZNA

Miejsce wskazane przez uczniéw
jako przestarzate i wymagajace
zmian, ze wzgledu na stan
techniczny i zaniedbanie.
Roéwniez jako elementy
wyposazenia, ktére wymagaja
wymiany, zgodnie wskazano

ekwipunek sali gimnastycznej.
Szkota podstawowa

Gimnazjum Liceum

CHARAKTERYSTYKA
= UDZIELONEGO WSPARCIA

Pracownia Badan i Doradztwa

Warto $¢ projektéw ogétem | |

Warto $¢ dofinansowania |

45% Fis% 63,5%projektow objeto
0% wsparciem do 250 oséb,
35% Z

25% od 251 do 500 osdb,
8,8% od 501 — 1 tys. 0s6b.
Tylko 2,2% projektow
objeto swoim zakresem
ponad 1000 odbiorcéw.

63%60%

S S I T T

PRI IES T ETTTEEE

RSSO SR oS oS oS S o 1S
z@”fﬁ,@f‘%,& & ,O%;"WQ%;’ & IR AR & Rodzaje zaj ¢¢ prowadzonych w ramach projektu
P Fg TP P RN R R

zajecia pozalekajne 826%

zajecia dydaktyczno-wyrownavize

wsparcie psychologa, pedagoga, logopedy N

W tematyce zaje¢ pozalekcyjnych

doradztwozawodowe, utworzenie SzOK NN 36,6%
dominowaly: matematyka, informatyka,

wycieczki, obozy, wyjazdy Ml 88

j- angielski oraz zajecia artystyczne, zajecia terapeutyczne, rehabilitacyjne 82
plastyczne i muzyczne. E

szkoleniaiwarsztaty dla nauczycieli Il 47%

inne [l 3,8%

0% 20% 40% 60% 80% 100%




AKTYWNO SC SzKOt W PROCESIE
= UBIEGANIA SIE O SRODKI
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Udziatw procesie aplikowaniai

wystepowanie probleméw Rodzaj wystepujacych probleméw
100% 7
sogo, Dk wiedsy / kompetendi w

zakresie realizadji projektow 385%

80% 1736%

e problemy formalne
Czyviystapiy
problemy?

0% problemy dot. zadan
merytorycnych
230%
17.8%
20% odrzucanie / koniecznos¢
14.0% 14% ‘poprawy wniosku

udziabw procesie wystepowanie
aplikowania  probleméw przy

Udziat szkoty w procesie
aplikowania oraz

60%

problemy wystepujace
w tym zakresie

inne

aplikowaniu T T
Htak MEnie nie wiem % 40% 60%

i i parci Powody niepowodzeniaw
~ ramach Poddziatania 9.1.2 POKL aplikowaniu
realizaca nnych

projektow za mato punktow
niespetnianie wymogéw podezas oceny
22 - . formalnych
Aktywnos¢ aplikacyjna

brak czasu

0 wsparcie w ramach e g
Poddziatania 9.1.2 PO KL wsréd brak zainteresowania
szkét nieobjetych wsparciem brok kompetend do

apikowania
szkota prywatna, co o
wigkszatrudnosé  39.8% 58.1% inne

odrzucenie wniosku
nie wiem / nie
pamigtam

niespetnianie
warunkéw

oczekiwanie na oceng

0% 20% 40%

Mtak Mnie ¥ niewiem

AKTYWNOSC SzKOt W PROCESIE
UBIEGANIA SIE O SRODKI

Pracownia Badan i Doradztwa

POZADANE NIEPOZADANE
WARIANTY WSPARCIA  WARIANTY WSPARCIA

1. Projekty realizowane zbiorowo
tzn. wspdlnie przez wiekszg liczbe
szk6t z regionu, nakierowane przede
wszystkim na rozwdj bazy
dydaktycznej oraz organizacje
dodatkowych zaje¢ dydaktycznych
z wymaganym wkiadem wtasnym
na poziomie 15 % kosztéw
kwalifikowanych.

2. Projekty realizowane
indywidualnie, przez kazdg szkote
z osobna, nakierowane przede
wszystkim na rozwdj bazy
dydaktycznej, bez wymaganego
wkiadu wlasnego.

1. Projekty realizowane sg zbiorowo
tzn. wspdlnie przez wiekszg liczbe
szkét z regionu, nakierowane przede
wszystkim na organizacje
dodatkowych zaje¢ dydaktycznych
oraz rozwdj kompetencji kadry
dydaktycznej, bez wymaganego
wkiadu wtasnego.

2. Projekty realizowane sa
indywidualnie, przez kazdg szkote
z osobna, nakierowane przede
wszystkim na rozwoj kompetenciji
kadry dydaktycznej, z wymaganym
wkitadem wtasnym na poziomie 30 %
kosztéw kwalifikowanych.




PROBLEMY WE WDRAZANIU
= PODDZIALANIA 9.1.2 PO KL
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Wyst gpowanie oraz ocena istotno $ci barier obecnych
r zbyt krétki czas trwania projektu w trakcie realizacji projektow
|

trudnosci zwigzane z procedurami 1 2 3 4 5
I— przetargowymi

formalnosci

brak SIOd y fina SOWyC.h w trakc[g ., problemy w rekrutacji uczestnikow projektu
realizacji projektu wynikajacy z opéznien

w platnosciach niejasne zasady/brak zasad realizacji

projektu

niewystarczajace zasoby do realizacji zadan

ograniczone mozliwosci wewnetrznych o _
przesunieé Srodkow problemy z rozliczeniem projektu

ktopoty z wydatkowaniem $rodk ow

czeste zmiany prawa i brak

wystarczajacego wsparcia w tym zakresie problemy ze stosowanie Prawa Zamoéwien

ze strony IP Publicznych

nieadekwatno$¢ form wsparciado potrzeb
uczestnikow

problemy z przeptywem $rodkéw ze strony
P

zapewnienie systematycznego fneproplemy

uczestnictwa uczniéw w przypadku zajeé zadnez powyzszych 43,0%
n s

pozaprzedmiotowych B wystepowanieproblemu

ocena instotnosci 0% 20% 40% 60%

OCENA EFEKTOW WDRAZANIA
PODDZIALANIA 9.1.2 PO KL

Rozszerzenie bazy

Pracownia Badan i Doradztwa

dydaktycznejw wyniku Trwato$é bazy dydaktycznej
projektu 100% 91.0%
10%
10,0% 80%
Rozszerzenie bazy
dydaktycznej szkoty
w wyniku realizacji prIOJ_ektu 22% 00% 22% 12% 34%
oraz ocena jej trwatosci 0%
tylko w czasie  w okresiedo 6 w okresiedo 1w okresiedo 3w okresie 5 lat nie wiem /
89,0% realizagji miesiecy od roku od latod od zakofhczenia trudno
g projektu zakoficzenia zakoficzenia zakoficzenia projektu lub powiedzie¢
projektu projektu projektu dhuzszym

Htak Mnie Mniewiem

sprzet i oprogramowanie komputerowe 6.2%

tablice interaktywne

pomoce dydaktyczne  zakresu przedmiotow
matematyczno- przyrodniczych

ksiaiki / podreczniki / materiaty

sprzet shuzacy prezentagj treéci

Elementy rozszerzajace

sprzet stuzacy rejestragji obrazu | diwieku

baze dydaktyczng
w wyniku projektu

sprzet biurow
sprzet sportowy

pomoce dydaktyczne z zakresu zaje¢ artystycznych

pomoce dydaktyczne z zakresujezykow obcych
pomoce do zaje rehabilitatycyjno-terapeutycznych

inne

0% 20% 40% 60%




DOFINANSOWANIE PROJEKTOW

A OFERTA EDUKACYJNA SZKOL
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wiedza i umiejetnoscikadry dydaktycznej

dostepnoé¢ nowaczesnych pomocy
dydaktycznych

sprawno& wspotpracy nauczycieli z rodzicami
uczniow

ilos¢ zaje¢ wyrownawczych
wyniki w nauce uczniéw z przedmiotéw
humanistycznych

wyniki w nauce uczniéw z przedmiotow
matematyczno-przyrodniczych

ilos¢ zaje¢ pozalekcyjnych, niemajacych
charakteru wyréwnawczego

dostepnoé¢ doradztwa zawodowego dla
uczniow

wyniki wnauce uczniéw zjezykéw obeych

dostepnoé¢ doradztwa o charakterze
pedagogicznymlub psychologicanym

liczba uczniéw nieatrzymujacych promogi do
kolejnej klasy

liczba uczniéw przedwezesnie opuszczajacych
nauke

Ocena zmian w sytuacji
szkoét w ciggu ostatnich 2 lat

Aspekt, w ktorym réznica
pomiegdzy placéwkami, ktore
otrzymaty dofinansowanie,
a tymi, ktére rzeczonego
wsparcia nie otrzymaty jest
istotna - to dostepnos¢
nowoczesnych pomocy
dydaktycznych.

M szkoly objete wsparciem
Hgrupa kontrolna
Wogotem

DOFINANSOWANIE PROJEKTOW
A OFERTA EDUKACYJNA SZKOL

Pracownia Badan i Doradztwa

2012/2013

Zakres oferty edukacyjnej w roku szkolnym

Zajecia wyrdwnawcze z przedmiotow
matematyczno-przyrodniczych

Zajecia wyrownawcze z przedmiotow
humanistycznych

Zajecia wyrownawcze z jezyk w obcych

Zajecia pozalekcyjne rozwijajace wiedze /
zainteresowania— niemajace charakteru
wyréwnawczego

Zajecia/ spotkaniaz pedagogiem szkolnym

Zajecia /spotkaniaz psychologiem

Zajecia spotkaniaz doradca zawodowym

4,0%
97,0% . ) )
95,5% Nie mozna jednoznacznie

0% stwierdzi¢, iz fakt objecia
b wsparciem projektowym danej
szkoly wplywa na zakres jej
oferty edukacyjnej. Jednakze
nalezy pamieta¢ o tym,
04,0% ze zajecia odbywajace sig
322;: w szkotach objetych wsparciem
moga odbywaé sig¢ w wigkszym
wymiarze godzin, mie¢ wiecej
uczestnikow i wykorzystywaé
pomoce dydaktyczne zakupione
dzieki dofinansowaniu.

t

M szkoly objete wsparciem
Mgrupa kontrolna
Wogdotem

T t
0% 20% 40% 60% 80% 100%




DOFINANSOWANIE PROJEKTOW
A OFERTA EDUKACYJNA SZKOL
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Rozszerzenie
oferty edukacyjnej
szkoty w wyniku
realizacji projektu
oraz ocena jej

trwato Sci

Zadania
projektowe
stanowi ace

rozszerzenie
oferty edukacyjnej

Rozszerzenie oferty
edukacyjnejw wyniku
projektu

60%

Trwatoé¢ oferty edukacyjnej

60%

tykow czasie  wokresiedo 6 wokresiedo 1 wokresiedo 3w okresie5 lat  niewiem/

N realizadji miesiecy od roku od latod od zakonczenia trudno
94,0% projektu zakofczenia  zakoficzenia  zakodczenia  projektulub  powiedzie¢
projektu projektu projektu dhuzszym
Mtak  Hnie
80% 713%
60%
0% 383%
202%
o
20% 11,7% 117% 8.5%
H H = =
0% |
zajecia zajecia doradztwo zajecia wyjazdy / doradztwo inne
dodatkowe /  dydaktyczno - zawodowe  terapeutyczne i wycieczki  psychologiczno -
pozalekcyine  wyrownawcze rehabilitacyjne pedagogiczne

DOFINANSOWANIE PROJEKTOW
A OFERTA EDUKACYJNA SZKOL

Pracownia Badan i Doradztwa

Srednia samoocena uczniéw w ,radzeniu sobie”
z poszczegblnymi przedmiotami

Jezyk polski Biologia

Historia

Chemia

Matematyka

Fizyka

Jezyk obcy Informatyka

0 1 2 3
Przyroda
W uczniowie biorcy udziatw zajeciach (szkoly podist)
realizowanych w ramach projektéw
® uczniowie nie bioracy udziatu w zajeciach
realizowanych w ramach projektéw

Ogétem

Samoocena rozwoju uczniow
po udziale w zaj eciach
w ramach projektu

24,7%

W tak

M nie
84%
nie wiem

66,9%




DOFINANSOWANIE PROJEKTOW
A OFERTA EDUKACYJNA SZKOL
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Wplyw poszczegolnych czynnikéw na jakos¢ edukacii

Oddziatywanie projektow Wsréd czynnikow
zalezy od liczby projektow, .
widoryeh szkolabrala  Dlapotencialuszioly - SiGETE oy
udziat oraz tacznego czasu  NAjwieksze znaczenie ma oot \srsd mieszkancow,
ich trwania liczba kot zainteresowan : A i o !
. oraz liczba komputeréw wielkos¢ miejscowosci oraz
Oddziatywanie projektow w dyspozycji uczniow. przecietna wysokos¢
W najmniejszym stopniu wynagrodzen w danej
wyjasnia ich wartosc. gminie.

Zmienno$¢ wynikéw egzaminéw zewnetrznych z 2012 roku zostata wyjasniona
przez: oddziatywanie projektow, potencjat szkoty oraz czynniki $Srodowiskowe
(spoteczne i ekonomiczne). W zwigzku z tym, istotne sg dziatania zorientowane na
limitowanie niekorzystnego wptywu czynnikéw $rodowiskowych, dot. zmiany
mentalnosci rodzicéw, wsparcia kompetencyjnego nauczycieli, czy rozwoju
infrastruktury otoczenia uczniéw.

DOFINANSOWANIE PROJEKTOW
= A OFERTA EDUKACYJNA SZKOL

Pracownia Badan i Doradztwa

Skala efektu zdarzenia niezale znego |

60% A
W badaniu

jakosciowym
zwrécono uwage,

iz niezbednosé
wsparcia powinna
by¢ oceniana nie

20%
tylko z punktu
00% 3.0% 10% widzenia placowki,
I . .

0% lecz takze z punktu
widzenia samych

samym zakresie oraz samym zakresie, lecz  wezszym zakresie,  wezszym zakresie uczZniow.
wtym samym  péiniejszym terminie leczw tym samym  oraz pééniejszym :
terminie terminie terminie

50,0%

40%
27,0%
19,0%

dziatania bylyby  dziataniabylyby  dziataniabylyby  dziatania bylyby  dziatania nie bylyby  trudno powiedzie¢
i w takim reali w takim i W i W wogole

W ocenie przedstawicieli dyrekcji oraz nauczycieli, w odniesieniu do wielu kategorii uczniéw brak
mozliwosci skorzystania ze wsparcia w ramach projektu zamykatby im droge do korzystania z réznego
rodzaju zaje¢, w szczegolnosci majacych charakter pozaszkolny, ale takze np. zaje¢ wyréwnawczych.
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4 W ramach wdrazania w przysztym okresie finansowania instrumentu wsparcia
o charakterze zblizonym do Poddziatania 9.1.2 PO KL nalezy umozliwi¢
projektodawcom podejmowanie dziatan zwigzanych z rozbudowsg infrastruktury
dydaktycznej.

O Nalezy poszerzy¢é Kkatalog dziatan, ktérych koszty sg traktowane
jako kwalifikowalne.

O Nalezy zwiekszy¢ podmiotowos¢ beneficjentow w ksztattowaniu zakresu
tematycznego projektu i charakteru podejmowanych w jego ramach dziatan.

QW przysztym okresie finansowania nalezy podja¢ dziatania zorientowane
na ograniczenie niekorzystnego oddziatywania barier realizacji projektow.

QW przysztym okresie finansowania nalezy podja¢ dziatania zorientowane
na zwiekszenie skali oddzialywania projektbw o charakterze zblizonym
do Poddziatania 9.1.2 PO KL na wyniki nauczania, jednak nie nalezy
oferowanego wsparcia tgczyé jedynie z poprawg wynikdw egzaminacyjnych.
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