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1. Czy uzasadnienie realizacji projektu zostato pop arte wynikami analiz i bada n,
zrealizowanych w | etapie? Czy wyniki analiz i bada n, zrealizowanych w | etapie
potwierdzaj g potrzeb e realizacji projektu?

FAK/NIE

Uzasadnienie zawiera dzial dotyczacy opisu sytuacji problemowej. Przedstawiono w nim
cztery problemy, ktére wg Beneficjenta zostang rozwigzane/ztagodzone poprzez realizacje
projektu innowacyjnego. Opis tych problemow koncentruje sie na:

— niewystarczajgcym poziomie wspétpracy szkot gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych
I wyzszych w zakresie wsparcia uczniéw i uczennic w wyborze dalszego kierunku
ksztatcenia w kontekscie kierunkéw kluczowych dla gospodarki opartej na wiedzy;

- niewykorzystanym oraz ograniczonym potencjale nauczycieli z terenu wojewddztwa
lubelskiego:

o0 do wspierania uczniéw i uczennic w wyborze dalszego kierunku ksztalcenia,
0 do stosowania nowoczesnych metod nauczania;

— niskim zainteresowaniu uczniéw i uczennich z terenu wojewddztwa kontynuowaniem
ksztatcenia na kierunkach kluczowych dla GOW,

- matej atrakcyjnosci oferty edukacyjnej szko6t gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych
w wojewddztwie lubelskim.
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Przedstawione wyniki badania poglebionego oraz przytoczone dane w oparciu o zrodia
zastane w niewielkim stopniu odnoszg sie do przedstawionych probleméw i w zwigzku z tym,
nie potwierdzajq ich wystepowania, tj.:

- nie zaprezentowano stanu wspOtpracy pomiedzy szkotami gimnazjalnymi,
ponadgimnazjalnymi i wyzszymi w zakresie wsparcia uczniéw i uczennic w wyborze
dalszego kierunku ksztalcenia; w odniesieniu do tego aspektu podano jedynie
informacje o wybranych przejawach wspotpracy wskazujgc jednoczesnie, ze nie jest
ona wystarczajgca — nie uzasadniono tego wniosku;

- brak analizy potencjatu nauczycieli z terenu wojewddztwa lubelskiego w zakresie
wspierania ucznidw i uczennich w wyborze dalszego kierunku ksztalcenia -
zagadnienie to nie zostato opisane; uzasadnienie nawigzuje natomiast do potencjatu
stosowania nowoczestnych metod ksztalcenia (w oparciu o analize danych
dotyczacych korzystania z TIK w pracy zawodowej);

- w ramach problemu czwartego nie podjeto sie analizy atrakcyjnosci oferty
edukacyjnej; przedstawione dane dotyczg tylko jednego aspektu oferty edukacyjnej,
t]. sposobu prowadzenia zaje¢ - wykorzystanie atrakcyjnych narzedzi prowadzenia
zaje¢ opartych o technologie informacyjne; drugim aspektem poruszonym w tym
dziale sa kierunki ksztalcenia w szkotach wyzszych, ktére nie uwzgledniajg w swojej
ofercie kierunku: energetyka.

2. Czy cel gtébwny projektu jest taki sam, jak zadek larowane przez beneficjenta
w strategii brzmienie celu cytowanego z wniosku o d ofinansowanie?

TAK/NIE

W tresci strategii zadeklarowano tozsamos¢ zaprezentowanego celu z zapisami wniosku
o dofinansowanie realizacji projektu.

3. Czy wska zniki s q wta$ciwie zdefiniowane?

FAK/NIE
Wskazniki celu gtownego nie identyfikujg sytuacji, ktorej wystgpienie Swiadczy¢ bedzie
o realizacji tego celu, czyli wzmocnieniu szans na zatrudnienie.

Podobnie wskaznik celu szczeg6towego 2 zostat zdefiniowany poprzez powtorzenie tresci
celu, nie zidentyfikowano natomiast, co bedzie $wiadczylo o zwiekszeniu potencjatu
nauczycieli i nauczycielek. Sposob pomiaru sugeruje, ze bedzie to efektem
przeprowadzonych szkolen.

W celu szczegotowym trzecim okreslono liczbe 1320 oséb, ktére majg zwiekszy¢ swoje
zainteresowanie kontynuowaniem ksztatcenia na wybranych kierunkach. Zaden z podanych
wskaznikow nie stuzy potwierdzeniu realizacji tego celu.
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Cel szczegdtowy czwarty zorientowany jest na uatrakcyjnienie oferty konkretnej liczby szkot
(120). Wskaznik odnoszacy sie bezposrednio do celu projektu zostat okreslony na poziomie
96 szkdl, a na dodatek nie podano zadnych informacji o tym, co swiadczy¢ bedzie
o0 uatrakcyjnieniu oferty edukacyjnej szkot.

4. Czy warto $ci docelowe wska znikow celu i sposob ich pomiaru oraz zrodta
weryfikacji zostaty okre $lone prawidtowo (odpowiednio do celu)?

FAK/NIE

Pomiar wskaznika celu glébwnego bezposrednio odnoszacego sie do celu gléwnego
(wskaznikl) opiera sie o liczbe oséb w bazie systemu i jest nieadekwatny do charakteru
wskaznika — nie pozwala bowiem zweryfikowaé w sposob rzetelny i obiektywny, czy
rzeczywiscie i w jakim stopniu szanse na zatrudnienie odbiorcéw wsparcia zwiekszyly sie.

Wskaznik 2 celu szczegdtowego trzeciego dotyczacy liczby oséb, ktore zwiekszyly
zainteresowanie kontynuowaniem ksztalcenia w tych kierunkach zostat skwantyfikowany na
poziomie daleko odbiegajacym od celu (96 ucznidw). Wskaznik ten jest wskaznikiem
statycznym, pomiar wystepuje tylko po zakonczeniu testowania projektu. Nie wiadomo
zatem, jaka jest sytuacja ,na wejsciu” uczniow do projektu. Pierwszy wskaznik okresla
natomiast ilu osobom zostanie przekazana prezentacyjna wersja gry, co nie moze stuzy¢
weryfikacji wzrostu zainteresowania kontynuowania ksztatcenia na konkretnym kierunku.
Wskaznik ten zostat rowniez skwantyfikowany na poziomie nizszym niz wartos¢ zapisana
w celu (1200 osOb otrzyma wersje prezentacyjng). Nawet przy zatozeniu realizacji tego
wskaznika w 100% nie pozwoli on na osiggniecie celu projektu.

Jezeli chodzi o cel szczeg6lowy czwarty, z przedstawionego w strategii uzasadnienia nie
wynika, jaki jest stan oferty edukacyjnej (takze w kontek$cie wykorzystania TIK, do ktorych
odniesiono sie przy opisie tego problemu). Sposéb pomiaru — jednokrotny, za pomocg
telefonicznego badania nauczycieli i dyrektoréw szkét — nie pozwala na obiektywng analize
i weryfikacje faktycznego poziomu oferty edukacyjnej przed i po zakohczeniu realizacji
projektu.

W obszarze celow i wskaznikéw Beneficjent dokonat zmian w poréwnaniu z zapisami we
wniosku o dofinansowanie realizacji projektu. Przy czym majg one charakter techniczny, nie
wynikajg z przeprowadzonej diagnozy pogtebionej, a sg efektem dostrzezonych drobnych
btedéw w tresci wniosku o dofinansowanie realizacji projektu.

5. Czy przedstawiona innowacja zostata opisana komp leksowo, z uwzgl ednieniem
wszystkich wymaganych elementéw, w tym czy wst  epna wersja produktu finalnego
jest innowacyjna w kontek $cie dziata n realizowanych/niezrealizowanych w Polsce?
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TAK/NIE

Innowacja zostata opisana w sposéb kompleksowy — podano wszystkie najwazniejsze
elementy innowacji. Analiza zapisOw strategii oraz zalgcznikébw do tego dokumentu
wskazuje, ze wszystkie wytworzone w ramach produktu elementy sg przejawem
innowacyjnego podejscia do prowadzenia zaje¢ edukacyjnych, a takze do zachecania
i przekonywania ucznidow o wyborze kierunkow ksztatcenia zwigzanych z OZE.

Mozne jedynie mie¢ drobne zastrzezenia do wybranych zapiséw opisu innowacji oraz
pozostatych opiniowanych dokumentow:

— wskazanie wymiaru innowacji w odniesieniu do grupy docelowej jest nieuzasadnione
— uczniowie szkot gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych to grupy spoteczne
W zhacznej mierze wspierane przez dziatania finansowane ze srodkoéw publicznych
(w tym w ramach PO KL w ramach priorytetu 1X);

— wykazane w tabeli 3 bariery w rzeczywistosci nie odnoszg sie do sytuaciji, ktore do tej
pory ,blokowaty”, uniemozliwialy wdrozenie zaproponowanej innowacji; dodatkowo
mozna mie¢ watpliwosci co do poprawnej klasyfikacji wskazanych barier w ramach
typow barier wymienionych w kolumnie drugiej tabeli (np. brak wiedzy na temat
kierunkow kluczowych dla GOW przyporzadkowano do barier z grupy ,organizacyjna”
czy zakwalifikowanie do barier ,procesowych” niedostatecznej wspotpracy szkot
wyzszych ze szkotami ponadgimnazjalnymi i gimnazjalnymi); trudno zrozumiec¢
réwniez uwzglednienie bezrobocia, jako bariery we wdrozeniu tej konkretnej
innowaciji;

— w opisie dotyczacym kosztow wprowadzenai innowacji pominieto aspekt szkolenia
dla nauczycieli — natomaist materialy metodyczne wskazujg jasno, ze nauczyciele
muszg zosta¢ przeszkoleni; w kontekscie wdrozenia innowacji nie podano propozyciji
dotyczacej sposobu zapewnienia szkolen dla nauczycieli w wymiarze 48 godzin przy
upowszechnianiu produktu i jego praktycznym zastosowaniu;

— wystepuje rozbieznos¢ zatozenia czasu trwania gry, ktory okreslono na 15 tygodni
(1 godzina tygodniowo) a czasem trwania rozgrywki ograniczonym do 3 miesiecy,
czyli 12 tygodni kalendarzowych;

- stabg strong przedstawionych materiatow jest brak powigzania tresci ksztatcenia
z konkretnymi zatozeniami programowymi poszczego6inych przedmiotéw; wprawdzie
podano informacje o rozszerzeniu tresci programowych réznych przedmiotéw, jednak
w materiatach (w tym metodycznych) nie podano Zzadnych informacji o zakresie
zgodnosci i komplementarnosci programu zaje¢ e-OZE z pozostatymi przedmiotami
(szkota gimnazjalna i ponadgimnazjalna);

— analiza korzysci wprowadzenia innowacji pod katem poniesionych nakladdéw jest
niekonkretna; wskazano na korzysci spoteczne, ktore jednak nie zostaty dookres$lone;
w ramach projektu nie przedstawiono wizji faktycznych efektéw, ktére bedg
osiggniete po wprowadzeniu innowacji; analiza kosztow i korzysci nie uwzglednia
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kosztébw zwigzanych z wymaganym szkoleniem metodycznym nauczycieli; opis
efektow i korzysci, ktore ma przynies¢ wdrozenie innowacji nie odnosi sie do
problemdéw, ktorych wystepowanie stanowi podstawe opracowania i wdrozenia
projektu; w kontekscie kosztow zwigzanych z testowaniem innowacji, nalezy wyjasni¢
zasadno$¢ zakupu tablicy multimedialnej — podjecie decyzji o wydatkowaniu srodkéw
na ten cel wymaga analizy zasadnosci i efektywnosci kosztowej tj. poniesionych
nakltadéw do zakresu i czasu wykorzystania tablicy w kontekscie realizacji celow,
analizy zasadnosci zakupu w przypadku gdy szkofa posiada tego typu wyposazenie
lub w przypadku gdy szkota nie ma innych urzadzen (nie moze ich przeznaczy¢ na
ten cel), ktére sg wymagane do wykorzystania tego sprzetu (rzutnik, laptop);

- w mojej opinii brak mozliwosci wyboru pici bohatera gry nie jest przejawem
zastosowania réwnosci szans kobiet i mezczyzn; narzucenie mezczyznom pici
postaci, w ktorg sie wciela (zawsze ma to by¢ kobieta) nie jest uzasadnione;

- w materiatach metodycznych pojawiajg sie treséi dotyczace procesu testowania, jak
rowniez tresci dotyczace wynagrodzenia w okresie testowania; poniewaz materialy te
powinny zawiera¢ tresci przygotowane do potencjalnego upowszechnienia juz po
procesie testowania, tego typu tresci powinny zostaé usuniete;

- nalezy wyjasni¢ dlaczego materiaty wchodzgace w skiad produkt w wielu miejscach
odnoszg sie do forum, natomiast z tresci strategii wynika, ze Beneficjent zaniechat
uruchamiania forum na platformie internetowej, na ktérej zostanie umieszczona gra
oraz kurs e-learningowy;

- nalezy wyjasni¢ z czego wynika zatozenie uczestnictwa w testowaniu 5 uczniéw na
szkote (piecioosobowe zespoly graczy), skoro w instrukcji do gry wskazano na
zespoly o parzystej liczbie ucznibw (w przypadku zespotdw nieparzystych
dopuszczalne jest uruchomienie rozgrywki dla trzech uczniéw); wydaje sie
koniecznym okreslenie standardu liczby uczniéw odbywajacych zajecia rownoczesnie
— testowanie przebiega¢ ma na grupie 5 ucznidw, nie wiadomo na ile produkt bedzie
mozliwy do wprowadzenia przy wiekszej liczbie uczniéw; chodzi tu szczegdlnie
o0 realizacje zadan nauczyciela-opiekuna i wymagania w tym zakresie;

— zdjecia interfejsu gry nie zostaly dostosowane do zmian w odniesieniu do nowej
nazwy gry (,Gra o prad”); w przekazanych materiatach w wiekszosci wystepuje hasto
.G0 green”; w niektorych przypadkach interfejs zawiera komunikaty
Z anglojezycznymi etykietami;

6. Czy przedstawiony sposéb testowania gwarantuje r  zetelno$¢é testu produktu
finalnego i odpowiada specyfice projektow innowacyj nych w odniesieniu do
liczebno $ci grup docelowych?

TAK/NIE
Testowaniu podlegac¢ bedg wszystkie elementy produktu innowacyjnego. Przebiega¢ bedzie
ono w warunkach rzeczywistych w odniesieniu do grup odbiorcow i uzytkownikéw, ktore sg
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grupami docelowymi innowaciji. Niewiele miejsca poswiecono udziatu w testowaniu organow
prowadzacych szkoty, cho¢ oprocz szkot (i nauczycieli) sg oni gtdwnymi uzytkownikami
innowacji. Beneficjent powinien zapewni¢ mechanizmy (kryteria rekrutacji) umozliwiajgce
dobdr do testowania obu typu szkét (w liczbie umozliwiajgcej analize wynikéw testu). Obecne
mechanizmy majg charakter obiektywnych kryteriow rekrutacji, przy czym w punkcie 3 (str.
33) zawarto informacje o olimpiadach tematycznych i przedmiotowych, co sprawia, ze
preferowane beda szkoty ponadgimnazjalne (w szkotach gimnazjalnych organizowane sg
konkursy przedmiotowe). Kwestie te nalezy zweryfikowac.

7. Czy planowane podej scie do monitoringu w fazie testowania i ewaluacji
skuteczno $ci produktu gwarantuje rzetelno  $€ oceny produktu finalnego?

FAK/NIE

Ewaluacja wewnetrzna — opisy dotyczace ewaluacji zawierajg braki:

- nie przedstawiono rozumienia kryteriow ewaluacyjnych (skutecznosé, efektywnosé);

- nie przedstawiono pytan badawczych odnoszacych sie do kryterium skutecznosci,
pojawito sie natomiast pytanie dotyczace adekwatnosci (pyt. 1);

- nie przedstawiono obiektéw ewaluacii;

- wymieniono jedynie metody nie precyzujac do czego sie one odnoszg (np. jakie dane
beda analizowane w ramach desk research) lub nie precyzujgc ich charakteru
(obserwacja, wywiad);

- w przypadku kwestionariusza ankiety podano informacje o rodzajach ewaluacji (ex
ante, ex post i on-going), co nie jest jasne ze wzgledu na znaczenie tych terminéw
w badaniach ewaluacyjnych;

Brak uwag do zatozen ewaluacji zewnetrznej produktu finalnego.

8. Czy wilasciwie zdefiniowano adresatow i dziatania w ramach s trategii
upowszechniania?

TAK/NIE

Odbiorcy kampanii upowszechniajacej zdefiniowani zostali w oparciu o grupy docelowe
odbiorcéw i uzytkownikéw produktu innowacyjnego. Kampania ta powinna mie¢ jednak
szerszy charakter, rowniez z uwzglednieniem ogo6tu spoteczenstwa. Moze by¢ réwniez
skierowana do innych typoéw szkét, w tym uczelni wyzszych, ktére moglyby byé
zainteresowane podjeciem wspoOtpracy ze szkotami gimnazjalnymi i ponadgimnazjalnymi w
zakresie pracy z uczniem zdolnym lub wyboru dalszej sciezki ksztalcenia. Zatem
ograniczenie upowszechniania tylko do funkcji wilaczajacej produkt uznano za
nieuzasadnione i niewystarczajgce. Nie sg spojne z tymi informacjami opisane w ramach
upowszechniania dziatania, ktérych zasieg jest szerszy niz wskazane grupy docelowe (np.
pod punktem 6 podano informacje o kampanii medialno-internetowej).
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Dzialania przewidziane w ramach planu upowszechniania produktu finalnego maja
réznorodny charakter. Umozliwiajg organizacje dystrybucji wiedzy od ogétu do szczegoiu
w zaleznosci od stopnia (wywotanego) zainteresowania odbiorcéw kampanii. Bardzo
waznym elementem kampanii jest umozliwienie zainteresowanym uczestniczenia w dyskusji
nad produktem innowacyjnym i fizyczny kontakt z gtownym elementem tego produktu.
Wazne sg réwniez lokalne spotkania, ktére réwniez na poziomie lokalnym umozliwig
zapoznanie sie potencjalnych uzytkownikbw i odbiorcow z mozliwosciami produktu
innowacyjnego.

9. Czy wia sciwie zdefiniowano adresatow i dziatania w ramach s trategii wt gczania do
gtbwnego nurtu?

TAK/NIE

Strategia wigczania bazuje na dziataniach upowszechniajgcych i odnosi sie do tych samych
grup odbiorcédw. Poszerzona zostata o0 specyficzne instrumenty, ktorych zastosowanie
oceniono pozytywnie. Nalezy przy tym pamietac, ze przy tak skonstruowanym produkcie
innowacyjnym decyzja 0 jego zastosowaniu moze byé podejmowana przez nauczyciela
(samodzielnie lub w porozumieniu z dyrektorem szkoty), ktéry jest zainteresowany tematykg
I np. odnajduje zwigzek tych zaje¢ z tematyka prowadzonych przez siebie lekcji, dyrektora
szkoly badz moze by¢ zlecona przez organ prowadzacy szkoty w ramach realizacji szerszej
strategii (dziatan, kampanii) zorientowanej na OZE. Stad pozytywnie opiniuje sie doboér
odbiorcow dziatan wigczajacych.

10. Czy proponowane dziatania i ich adresaci gwaran  tujg skuteczno §¢ wiaczania do
gtéwnego nurtu polityki?

TAK/NIE

Opinia na ten temat powigzana jest z punktem 9. Stwierdzono, ze adresaci dziatah
wigczajacych zostali zidentyfikowani wiasciwie ze wzgledu na proces decyzyjny dotyczacy
zastosowania produktu innowacyjnego. Natomiast dzialania na tym etapie sg konsekwencijg
i kontynuacjg kampanii upowszechniajgcej. Liczba i charakter dzialan na etapie
upowszechniania produktu innowacyjnego umozliwia koncentracje na konkretnych
dziataniach zachecajacych do wdrozenia produktu innowacyjnego do powszechnej praktyki.
Wigczanie produktu innowacyjnego w naturalny sposéb angazuje rownie z wiadze
oswiatowe szczebla wojewddzkiego prowadzace nadzor nad placéwkami oswiatowymi oraz
politykéw i decydentow, ktorzy mogg sta¢ sie ,ambasadorami” produktu innowacyjnego
w swoich srodowiskach. Sa oni niejednokrotnie liderami i autorytetami w regionie lub na
poziomie lokalnym.
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11. Czy analiza ryzyka pozwala na okre $lenie potencjalnych zagro zen izaplanowanie
dziatan w celu zmniejszenia ich negatywnych skutkéw?

TAK/NIE

Strategia zawiera szacowanie poziomu ryzyka — zagrozen (prawdopodobienstwo * skutek)
celem zidentyfikowania ryzyka, ktore podlega¢ bedzie zarzadzaniu (monitorowanie,
planowanie reakcji na wystepowanie ryzyka i inne). Na tym etapie sformutowano 9 opiséw
sytuacji, ktére moga mie¢ negatywny wplyw na realizacje celéw projektu i opracowanie
produktu innowacyjnego. Po przeprowadzeniu szacunku wytoniono 5 sytuacji ryzyka, ktére
uzyskaty wynik 4 lub wiecej. Wszystkie opisane sytuacje odnoszg sie do ryzyka zwigzanego
Z zaangazowaniem w realizacje projektu odbiorcow lub uzytkownikéw produktu
innowacyjnego. Zwraca sie uwage na ich nieche¢, niski poziom zainteresowania, a wrecz
nawet opoér przed uczestnictwem w spotkaniach zwigzanych z dziataniami wigczajgcymi
produkt do powszechnej praktyki. Nalezy podkresli¢, ze sytuacje ryzyka odnoszg sie do
Srodowiska zewnetrznego projektu i nie wynikajg z realizowanych w projekcie dziatan. Dla
skutecznej organizacji planu zarzadzania ryzykiem nalezaloby zdiagnozowaé przyczyny
wystgpienia poszczegdlnych sytuacji np. w przypadku ,malego zainteresowania
dyrektorow/dyrektorek szkdt i nauczycieli/nauczycielek udziatem w  spotkaniach
upowszechniajgcych” niezbednym bedzie poznanie przyczyn takiego podejscia tej grupy
0s06b. Podobnie jest z ryzykiem zawartym pod punktem 3 i 5.

12. Czy analiza ryzyka przewiduje wia $ciwe sposoby ograniczania najwa zniejszych
zagrozen?

FAK/NIE

Opis ryzyka wskazanego pod punktem 1 prezentuje informacje o przyczynie wystepowania
ryzyka wskazujgc na wymagajace zatozenia produktu finalnego, bariery mentalne i rutynowe
podejscie do pracy z uczniem — przedstawione sposoby zapobiegania ryzyka nie oddziatujg
na te warstwe problemoéw, ktére wg. Beneficjenta moga wystgpi¢. Ryzyko odnosi sie do
aspektow rekrutacyjnych, zanim uczestnicy zgodzg sie na udziat w przedsiewzieciu
natomiast ostatnia strategia dziatania dotyczy wsparcia juz na etapie wdrozenia produktu
innowacyjnego (testowanie). Szczegétowy monitoring zgtoszehh moze by¢ potraktowany jako
sygnat wystepowania ryzyka (cho¢ na tej podstawie nie rozpoznane zostang motywy odmow
potencjalnych uczestnikow), nie jest natomiast strategig dziatania. Pozostate sposoby reakcji
na ryzyko nie precyzujg co takiego (innego w stosunku do wczesniej podjetych dziatan)
zostanie zrealizowane by zacheci¢ nauczycieli i nauczycieli — przezwyciezy¢ wskazane przez
Beneficjenta bariery uczestnictwa. Strategie wskazane w ramach minimalizowania powinny
odnosi¢ sie do sytuacji, w ktérej ryzyko wystgpito i w zwiazku z tym nie osiggnieto
wystarczajacej liczby uzytkownikbw do testowania. Tymczasem podano informacje
o dziataniach, ktore nie uwzgledniajg tej sytuacji, a na dodatek nie wszystkie sg precyzyjnie
podane, np.. zaangazowanie Zarzadu Fundacji PAN (czyli jakie dziatania?); listy
rekomendacyjne (z rekomendacjami jakiej konkretnej organizacji lub osoby?) oraz takie,
ktore powinny zosta¢ wczesniej wykonane, np.: wlasciwa i atrakcyjna prezentacja oferty
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nawigzania wspotpracy badz sg nieadekwatne w mojej opinii, np. rozmowy z kierownictwem
szkét i organdéw prowadzacych (co bedzie ich skutkiem?; przymuszenie nauczycieli, ktérzy
nie chcag bra¢ udziatu w testowaniu?).

Reakcje w odniesieniu do ryzyka zapisanego pod punktem 2 zawiera niejasne dziatania (nie
wiadomo na czym majg one polegac) tj. podkreslanie atrakcyjnej formy z wykorzystaniem
tabletow — nie wiadomo na ile jest to trafne, gdyz nie zidentyfikowano przyczyn niskiego
zainteresowania udziatem w spotkaniach.

13. Czy wstepna wersja produktu finalnego jest adekwatna do zat  ozen opisanych
w strategii? (weryfikacja na podstawie zal agcznika — wst epnej wersji produktu
finalnego)

TAK/NIE
Zataczniki do strategii obejmujg wskazany w jej tresci zakres merytorycznych produktu
innowacyjnego.

14. Czy wstepna wersja produktu finalnego mo ze zostaé poddana testowaniu?
(weryfikacja na podstawie zat acznika — wst epnej wersji produktu finalnego)

TAK/NIE

W oparciu o0 przedstawione materialy stwierdzam, Zze wstepna wersja produktu
innowacyjnego jest kompletna. Zawiera wszystkie wskazane w strategii elementy i pomimo
drobnych mankamentow moze podlega¢ testowaniu. Jednoczesnie Beneficjent powinien
w sposOb otwarty podchodzic do informacji plynacych z monitorowania przebiegu
testowania, tak by wytworzony produkt pozbawiony byt wszelkich usterek wptywajacych na
obnizenie jego atrakcyjnosci.

Komentarz eksperta do catej oceny :*

Kwestia opisu grupy docelowej — nauczycieli i hauczycielek jako odbiorcéw wsparcia nie
jest jednoznaczna. Nie podano w uzasadnieniu jakie konkretne problemy nauczycieli
i nauczycielek zostang rozwigzane dzieki zastosowaniu narzedzia wytworzonego w ramach
projektu. Produkt innowacyjny bezposrednio nie wspiera bowiem nauczycieli, stanowig oni,
obok organéw prowadzacych i samych szkét, grupe docelowg uzytkownikow, ktérych
warsztat narzedziowy zostanie wzbogacony o atrakcyjne, oparte o TIK narzedzie pracy
Z uczniami w obszarze odnawialnych zrédet energii.

! Komentarz eksperta musi:

- w przypadku rekomendowania warunkowej akceptacji strategii — uwzglednia¢ opis obejmujacy zakres
wymaganych zmian i poprawek,

- w przypadku rekomendowania odrzucenia strategii - zawiera¢ uzasadnienie odrzucenia strategii z odniesieniem
do tych elementéw dokumentu, ktére zawazyly na negatywnej rekomendaciji.
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Celem dziatan upowszechniajgcych nie powinno by¢ przekazywanie konkretnych informacji
(a co za tym idzie sukces okreslono jako poinformowanie wszystkich szkot), gdyz ogranicza
sie to jedynie do podjecia dziatan zwigzanych z dystrybucjg informacji, a nie faktycznym
pozyskaniem wiedzy na temat produktu innowacyjnego i jego mozliwosci.

Kamienie milowe zostaly blednie okreslone. Zgodnie z teoriami zarzadzania projektami
kamieniem milowym jest zdarzenie wynikowe o ,zerowym” czasie trwania Swiadczace
0 zakonczeniu istotnego z punktu widzenia etapu/zadania/dziatania (punkt kontrolny).
W strategii wskazano natomiast kamienie milowe typu: ,rozpoczecie i realizacja procesu
testowania”, ,skuteczna realizacja procesu rekrutacji” itp.

Zmiany w strategii w odniesieniu do wniosku dotyczace usuniecia z grupy odbiorcow
wsparcia uczniow szkét zawodowych opiniuje sie negatywnie. Tym bardziej, ze
w przekazanym materiale nie odnaleziono potwierdzenia skierowania produktu
innowacyjnego do ucznidw i stuchaczy technikébw uzupetniajacych, z ktorych nastepnie
rekrutowani sg kandydaci na studia wyzsze. Uzasadnienie zmiany nie wynika
z przeprowadzonej diagnozy pogtebionej. Negatywnie odnosze sie réwniez do zmian
w odniesieniu do zalozen zawartych we wniosku dotyczacych forum — Beneficjent bez
merytorycznego uzasadnienia stwierdzit, ze uczniowie wykorzystywaé¢ bedag forum w innych
celach niz zwigzanych z gra (pozaedukacyjne aspekty). Twierdzenie to nie wynika z faktow,
a jedynie z przewidywan. Poza tym nie uwzgledniono tutaj, ze fora internetowe posiadajg
swoich moderatoréw — administratorow, ktérzy dbajg o tresci umieszczane w postach.
Opracowany system umozliwia rozpoznawanie uczestnikéw gry / forum po danych takich jak
imie i nazwisko (nie ma mozliwosci wilgczenia do rozgrywki / na platforme oséb
anonimowych postugujgcych sie nick'ami stad zagrozenie pojawiania sie tresci
niestosownych lub niepozadanych nie jest tak duze, by rezygnowac z tej czesci produktu
innowacyjnego. Dodatkowo nalezy pamieta¢, ze materialy metodyczne w wielu miejscach
odnoszg sie do forum, jako elementu zwigzanego z grg i edukacjg uczniéw uczestniczacych
W rozgrywce.

Whioskuje by w strategia zostata zaakceptowana warunkowo z uwzglednieniem ponizszych
Zmian w jej tresci:

1. Uzupelnienie strategii o tresci potwierdzajace wystepowanie probleméw w wyniku
przeprowadzenia diagnozy pogiebione;j.

2. Opracowanie rztelnej analizy efektywnosci zaproponowanego rozwiazania
w stosunku do planowanych efektéw zastosowania produktu innowacyjnego
z uwzglednienim kosztéw szkolenh, ktére muszg by¢ zorganizowane dla wlasciwego
wdrozenia produktu w szkotach (na etapie wigczenia).

3. w mojej opinii brak mozliwosci wyboru pitci bohatera gry nie jest przejawem
zastosowania réwnosci szans kobiet i mezczyzn; narzucenie mezczyznom pici
postaci, w ktorg sie wciela (zawsze ma to by¢ kobieta) nie jest uzasadnione;

4. Poprawa materiatbw metodycznych poprzez usuniecie tresci wskazujgcych na
przeprowadzenie testu.
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5. Przywrécenie forum jako narzedzia komunikacji ucznidbw i nauczycieli
uczestniczacych w rozgrywce.

6. Okreslenia standardow prowadzenia rozgrywki, w tym liczby ucznibw na jedng
rozgrywke, liczby ucznidow na lekcji i innych. Wyjasnienie dotyczace réznic pomiedzy
czasem trwania rozgrywki a planem godzin do zrealizowania oraz liczbg uczestnikow
rozgrywki i liczbg ucznibw zaangazowanych do testowania produktu w ramach
poszczegdblnych szkot.

7. Poprawa interfejsu gry i dostosowanie go poprzez umieszczenie nazwy gry oraz
usuniecie anglojezycznych terminéw.

8. Opracowanie kryteriow naboru szkot gwarantujgcych odpowiedni udziat szkét
gimanzajalnych i ponadgimnazjalnych w testowaniu.

9. Opracowanie zalozen do przeprowadzenia ewaluacji wewnetrznej z uwzglednieniem
uwag wskazanych w opinii do strategii wdrazania projektu innowacyjnego.

10. Precyzyjne, konkretne i wyczerpujace zdefiniowanie ryzyk mozliwych do wystgpienia
w projekcie oraz zaplanowanie adekwatnych reakcji na wystepujace ryzyko, ktére
stuzy¢ beda zapobieganiu ryzyka (w sytuacji objawdéw jego wystgpienia) lub
minimalizacji skutkow, ktore ze sobg niesie (w sytuacji wystapienia ryzyka).

Rekomendacja eksperta:
D zatwierdzi¢ strategie w ksztatcie, w ktérym zostata ztozona

zatwierdzi¢ warunkowo strategie, pod warunkiem wprowadzenia wyzej wskazanych zmian

D odrzuci¢ strategie
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